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Im Mittelpunkt der vorliegenden Untersuchung steht das Problem der Ubersetzung ukrainischer historischer
Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin» («Swjatoslaw») von S. Skljarenko. Unter Realien versteht man
lexikalische Einheiten, die einzigartige gesellschaftliche, kulturelle, alltagsbezogene, historische Phdnomene
bezeichnen, die spezifisch fiir einen bestimmten ethnokulturellen Raum sind und in der Zielsprache in der Regel
keine direkten Entsprechungen haben. Ihre Wiedergabe stellt eine besondere Herausforderung dar, da sie nicht
nur sprachliche, sondern auch tiefgreifende kulturelle Kompetenz erfordert. Ziel der Arbeit ist es, die historischen
Realien des Romans zu systematisieren, ihre semantische Klassifikation durchzufiihren erarbeiten sowie
Ubersetzungsstrategien und -techniken zu ermitteln, die bei ihrer Ubertragung ins Deutsche angewendet wurden.
Die Realien werden thematisch in drei Gruppen unterteilt: soziokulturelle, sozialpolitische und onomastische
Realien. Das Untersuchungskorpus umfasst 275 historische Realien und 313 Ubersetzungsvarianten. Die Analyse
zeigt, dass deskriptive Ubersetzung, lexikalisch-semantische Substitution und funktionale Entsprechung (Analogon)
zu den hiufigsten Ubersetzungsmethoden gehdren. Fiir onomastische Realien iiberwiegt die Transkription bzw.
Transliteration. Die Ergebnisse der Untersuchung bestiitigen, dass der Ubersetzungsprozess von Realien nicht als rein
sprachlicher Transfer zu verstehen ist, sondern als ein interkultureller Aushandlungsprozess, der ein ausgewogenes
Verhiltnis zwischen kultureller Authentizitit und Verstindlichkeit erfordert.

Stichworter: historische Realie, soziokulturelle historische Realie, sozialpolitische historische Realie,
onomastische historische Realie, Semantik, literarischer Text, Ubersetzungsmethode.

VY cTarTi mpoaHai30BaHO OCOONMBOCTI MEpPEKIagy YKpaiHCBKUX ICTOPMYHMX peasliii Ha NPHUKIAAl POMaHy
C. Cxusipenka «CBsiTocnaBy Ta Horo nepeknaay HiMelbkoro MoBoro. Il peanisiMu po3yMilOTbesl ICKCUYHI OAU-
HUII, SIKI TO3HAYAIOTh YHIKaJbHI CYCHUIbHI, KyJIbTYpHI, TOOYTOBI i iCTOpUYHI SBUILA, XapaKTEpHI I IEBHOTO
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€THOKYJIBTYPHOT'O IPOCTOPY Ta, SIK MPABUIIO, HE MAIOTh IPSIMUX Bi/IIOBITHHUKIB y MOBI repeknany. [lepenada Takux
OJIMHHIIb CTAHOBUTH OCOOJIMBY CKJIAJIHICTh, OCKUIbKH TOTpeOye HE JIUIIe MOBHOI, a i ITMOOKOT KYJIBTYPHOT KOM-
METEHTHOCTI. MeTOl poOOTH € CHCTeMAaTH3allisl ICTOPUYHUX peaiid, BUSIBICHUX Yy TEKCTI pOMaHy, IXHS ceMaH-
THUYHA KJTacu(iKallisl, a TAKOXK BCTAHOBJICHHS IEPEKIIaIallbKUX CTPATETiH 1 TEXHIK, 3aCTOCOBAHUX TIPH Mepeaadi mux
OJIMHHIIb HIMEIILKOIO MOBOIO. JIOCTITHUAIILKAN KOPITyC OXOILTIOE 275 icTopuuHuMX peatiid 1 313 BapiaHTIB IXHBOTO
niepeknaay. BiniOpani peaiii kiacnu(pikoBaHO Ha TPW TEMATHYHI TPYIH: COLIOKYIBTYPHI, COIIaIbHO-TTOMITHYHI Ta
OHOMACTHYHI iCTOpHYHI peaii. )i KoXKHOI Tpyny poaHalli3oBaHO 3aCTOCOBAHI MEPEKIIaAanbKi cTparerii Ta cro-
coOu miepekiiaay. Y pe3yabsraTi BCTAaHOBJICHO, 110 HaiJacTilie BKHBAHUMH CIIOCO0aMU repeaadi iCTOPHYHUX peatii
€ OITMCOBHH TIEpEKIIaJl, JICKCHKO-CEMaHTHYHA 3aMiHa Ta TepeKiIal 3a JOIMOMOTOK (PYHKIIIOHAIBHOTO Bi/IMOBITHAKA
(ananor). 11 icTOpUYHUX peaii-OHIMIB JJOMIHY€E TPaHCKPHITIIS / TpaHciiTepaltis. OTpuMaHi pe3yabTaTH IiITBep-
JOKYIOTb, 1110 TIEpeKIIa peajiil He € CyTO MOBHHM IPOIIECOM, a BUCTYIAE SIK (popMa MIXKKYIBTYPHOT KOMYHIKaIlii,
sIKa BUMarae OaJlaHCyBaHHS MK 30€peXKEeHHSM KyJIbTYpHOI aBTCHTHYHOCTI Ta 3a0€3MeUYeHHSAM 3pPO3yMIUIOCTI JUIs
IJTHOBOT ayTUTOPII.

KirwuoBi cioBa: icropudHa peais, COIIOKYJIbTYpHA ICTOPHYHA pealisi, COMIONONITUYHA ICTOPUYHA peatis,
OHOMACTHYHA ICTOpPUYHA peallisi, CeMaHTHKa, XyJTOKHIN TEKCT, CIIOCiO MmepeKamy.

The study focuses on the problem of translating Ukrainian historical realia in the novel «Sviatoslav» by
S. Skliarenko. Realia are understood as lexical units that denote unique social, cultural, everyday-life-related,
historical phenomena specific to the ethnocultural context, which typically have no direct equivalents in the target
language. Their translation poses a significant challenge, as it requires not only linguistic proficiency but also deep
cultural competence. The aim of this research is to systematize the historical realia found in the novel, to analyze
their semantic characteristics, and to identify the translation strategies and techniques applied in their rendering into
German. The realia are classified into three thematic groups: sociocultural, sociopolitical, and onomastic. The research
corpus includes 275 historical realia and 313 translation variants. The analysis reveals that the most frequently used
translation methods are descriptive translation, lexical-semantic substitution, and functional equivalence (analogue).
Onomastic realia are most often rendered through transcription or transliteration. The findings confirm that the
translation of realia is not merely a linguistic operation but an act of intercultural communication that requires a
balanced approach between preserving cultural authenticity and ensuring comprehensibility for the target audience.

Key words: historical realia, sociocultural historical realia, sociopolitical historical realia, onomastic historical
realia, semantics, literary text, translation method.

Einleitung und Problemstellung. Die ukrainische Literatur, die die vielschichtige Geschichte,
Identitit und geistige Entwicklung des ukrainischen Volkes widerspiegelt, ist ein wichtiger Bestand-
teil des europdischen kulturellen Erbes. Besonders im Kontext politischer Umbriiche und kolonialer
Abhingigkeit fungierte die ukrainische Literatur nicht nur als dsthetisches Ausdrucksmittel, sondern
auch als Mittel des Widerstands, der kulturellen Selbstbehauptung und der Identitétsstiftung.

In der letzten Zeit nimmt das internationale Interesse an der ukrainischen Literatur deutlich zu.
Zeitgenossische Wissenschaftler und Forscher richten dabei verstdrkt den Blick auf die Beziehungen
zwischen Literatur-, Sprach- und Kulturwissenschaft, da die Verbindung dieser Aspekte ein tieferes
Verstindnis literarischer Texte, insbesondere solcher, die auf traditionellen Motiven und historischen
Ereignissen beruhen, ermédglicht. In diesem Kontext gewinnt auch die Ubersetzung der ukrainischen
literarischen Werke an Bedeutung, die zur Vermittlung nationaler Identitdt und zur Schaffung neuer
Rezeptionsrdume beitragt. Vor dem Hintergrund der sprachlichen und kulturellen Spezifik von lite-
rarischen Texten riickt das Problem der Ubertragung sprachlicher Einheiten mit nationalkultureller
Pragung in Theorie und Praxis der Translationswissenschaft zunehmend in den Fokus. Dabei han-
delt es sich um Elemente, die als Trager kultureller Identitdt fungieren und eng mit der jeweiligen
ethnischen, sozialen oder historischen Umgebung verbunden sind. Kulturelle Traditionen, Brauche
und Sitten, die dem Volk eigen sind, spiegeln sich in dem spezifischen Wortschatz wider, der in
anderen Sprachen keine direkten Entsprechungen hat. Solche Einheiten werden als Realien bezeich-
net — sprachlich codierte kulturelle Konzepte, die fiir eine bestimmte historische, geografische oder
ethnokulturelle Gemeinschaft charakteristisch sind und in der Zielsprache keine vollstindigen Ent-
sprechungen aufweisen. Gerade an Realien ldsst sich die enge Verbindung von Sprache und Kultur
besonders deutlich erkennen: Das Entstehen neuer Erscheinungen im materiellen und geistigen Leben
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einer Gesellschaft fiihrt zur Herausbildung entsprechender sprachlicher Benennungen. Als linguisti-
sches Phidnomen, das besonders stark mit der Kultur verkniipft ist, reagieren Realien dufBerst sensibel
auf gesellschaftliche Verdnderungen. «Realien spiegeln konkrete Lebensumstdnde, Geschichte, All-
tag, Kultur, Zivilisation, Literatur und sogar Landschaft, Klima und Erndhrungsgewohnheiten wider.
Sie gehoren zur Ethnolexik — den am stérksten national geprdgten Schichten des Wortschatzes. In
literarischen Texten sind sie eng mit dem situativen Kontext verbunden» [1, S. 60]. Realien leisten
einen wesentlichen Beitrag zur Gestaltung des rdumlich-zeitlichen und kulturellen Kolorits eines
literarischen Textes und stellen daher eine besondere Herausforderung im Ubersetzungsprozess dar,
da sie tief in der Geschichte und Kultur eines Volkes verankert sind und die wichtigsten Aspekte der
sprachlich gepriagten Weltanschauung widerspiegeln.

P. Newmark betont, dass insbesondere dort, wo ein kultureller Fokus besteht, Ubersetzungs-
probleme entstehen konnen — bedingt durch die kulturelle Kluft zwischen Ausgangs- und Ziel-
sprache. Kulturspezifische Lexik ist leicht zu identifizieren, da sie eng mit einer bestimmten Spra-
che verbunden ist und nicht wértlich iibersetzt werden kann. Die Ubersetzung kulturell geprigter
Begriffe, die in der Regel weniger kontextabhédngig als alltagssprachliche Ausdriicke sind, erfordert
daher vom Ubersetzenden nicht nur sprachliche Priizision, sondern auch Sensibilitit fiir die kul-
turelle Bedeutungsebene, das Vorwissen und das Sprachniveau des Zielpublikums [2, S. 94-95].
Daher erfordert der Ubersetzungsprozess die Suche nach einem optimalen Gleichgewicht zwi-
schen der Bewahrung der kulturellen Besonderheiten und der Verstdandlichkeit des Textes fiir das
Zielpublikum. Die Anpassung der Realien an das System einer anderen Sprache erfordert nicht
nur sprachliche Genauigkeit, sondern auch eine komplexe kulturelle und interpretative Analyse,
was die Anwendung verschiedener Ubersetzungsstrategien erforderlich macht. M. Schreiber
unterstreicht die zentrale Rolle der kulturellen Analyse im Ubersetzungsprozess und betont, dass
Ubersetzung nicht in der bloBen Ubertragung sprachlicher Codes besteht, sondern erfordert stets
auch die Beriicksichtigung des kulturellen Kontexts [3, S. 12]. A. Pym betrachtet Ubersetzung
als Ubertragung von Texten zwischen Kulturen und nicht nur zwischen Sprachen. Ubersetzen ist
weit mehr als bloBer Sprachtransfer — es ist ein interkultureller Aushandlungsprozess, in dem stets
ein Gleichgewicht zwischen Aquivalenz, Funktionalitit und den Erwartungen des Zielpublikums
hergestellt werden muss [4, S. 178]. Vor diesem Hintergrund stellt sich die zentrale Frage, welche
Ubersetzungsstrategien geeignet sind, um historische Realien adiiquat und kultursensibel in andere
Sprach- und Kulturrdume zu tibertragen.

Die Aktualitit der vorliegenden Untersuchung zur Ubersetzung ukrainischer Realien ergibt
sich zum einen aus dem zunehmenden Interesse an der ukrainischen Kultur im Allgemeinen und
an der Literatur im Besonderen, zum anderen aus der Notwendigkeit nationale Besonderheiten in
literarischen Texten addquat wiederzugeben.

In der Untersuchung wird versucht, eine semantische Analyse der ukrainischen historischen
Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin» («Swjatoslaw») von S. Skljarenko durchzufiihren,
Besonderheiten ihrer Ubertragung ins Deutsche offenzulegen sowie RegelmiBigkeiten bei der
Anwendung von Ubersetzungsstrategien und -techniken historischer Realititen festzustellen.

Um dieses Ziel zu erreichen, gehen wir folgendermalien vor:

— Systematisierung der ukrainischen historischen Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstiny
von S. Skljarenko;

— Beschreibung der semantischen Besonderheiten kulturspezifischer Lexik im genannten Werk;

— Bestimmung der Ubersetzungsstrategien und -techniken bei der Ubertragung ukrainischer histo-
rischer Realien ins Deutsche;

— Analyse der Beziehung zwischen den thematischen Gruppen historischer Realien und den
jeweils angewandten Ubersetzungsstrategien;

— Aufdecken systematischer Zusammenhinge zwischen Art der Realie und der Art ihrer Ubertra-

gung.
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Das Objekt der vorliegenden wissenschaftlichen Untersuchung bilden ukrainische historische
Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin» von S. Skljarenko.

Der Untersuchungsgegenstand der Studie sind die Verfahren zur Wiedergabe dieser Realien in der
deutschsprachigen Ubersetzung des genannten Romans.

Der Korpus des Untersuchungsmaterials umfasst 275 historische Realien und 313 Ubersetzungs-
varianten.

Forschungsstand. In der Ubersetzungswissenschaft tauchte der Begriff «Realie» in den 30er—40er
Jahren des 20. Jahrhunderts auf. O. Finkel gilt als einer der ersten, der diesen Begriff — neben dem
Terminus «lokales Kolorit» (couleur locale) — verwendete, um einzigartige historische, ethnografi-
sche und alltagsbezogene Phinomene sowie national spezifische Objekte zu bezeichnen [5, S. 156].
O. Kundzitsch in seiner Arbeit «Ubersetzerisches Denken und iibersetzerische Unvollkommenheit»
filhrte den Begriftf «Realie» explizit in die ukrainische Terminologie der Translationswissenschaft
ein und verstand darunter im weiteren Sinne lexikalische Einheiten, die als uniibersetzbar gelten
und stark mit nationalen, kulturellen oder historischen Kontexten verbunden sind [1, S. 50]. Spéter
wurde dieser Begriff von S. Kowhanjuk, O. Zhomnir, R. Zoriwtschak, V. Koptilov, K. Schakhowa,
und anderen aufgegriffen und weiterentwickelt. S. Kowhanjuk definierte in seinem Werk «Praxis
des Ubersetzens» Realien als «Bezeichnungen fiir Gegenstinde und Phinomene der materiellen und
geistigen Kultur eines bestimmten Volkes, die in der Ubersetzung unverindert bleiben» [6, S. 244].
O. Zhomnir untersuchte in seiner wissenschaftlichen Studie «Realien in den englischen Ubersetzun-
gen von Kobzar» Realien aus poetologischer Perspektive und betonte ihre Rolle bei der Entfaltung
dichterischer Personlichkeit T. Schewtschenkos. Er widmete sich der Problematik der Wiedergabe
semantisch-stilistischer Funktionen von Realien, die er als spezifische Ausdrucksmittel, die fiir die
Originalsprache typisch sind, jedoch in der Zielsprache keine direkten Entsprechungen finden, cha-
rakterisierte [7, S. 36-41]. R. Zoriwtschak hat in ihrem Werk «Realie und Ubersetzung (am Bei-
spiel englischsprachiger Ubersetzungen ukrainischer Prosa)» den Begriff «Realie» als «mono- und
polylexikalische Einheit, deren Hauptbedeutung (im Sinne einer bindren Gegeniiberstellung) einen
traditionell mit ihr verbundenen Komplex ethnokultureller Informationen umfasst, die der objek-
tiven Realitiit der Zielsprache fremd sind» definiert. Sie betont zudem, dass die Ubersetzung von
Realien in erster Linie ein Problem der Translationswissenschaft darstellt und unter Beriicksichti-
gung sowohl linguistischer als auch literaturwissenschaftlicher Aspekte analysiert werden muss [1,
S. 58]. V. Koptilow, der als einer der Begriinder der modernen ukrainischen Ubersetzungswissen-
schaft gilt, systematisierte die theoretischen und didaktisch-methodischen Ansétze zur Analyse von
Ubersetzungen unter besonderer Beriicksichtigung der nationalen Identitit und des kulturellen Kon-
texts. In seinen Werken vertrat er konsequent die Auffassung, dass Ubersetzung nicht lediglich als
sprachlicher, sondern vor allem als kultureller Akt zu verstehen sei, der ein tiefgehendes Verstandnis
fiir die Mentalitit des Ausgangsvolkes erfordere. Besonderes Augenmerk legte V. Koptilow auf die
Problematik der Realien — lexikalische Einheiten, die Objekte und Phdnomene bezeichnen, welche
eng mit der kulturellen Eigenart eines Volkes verkniipft und der Zielkultur in der Regel unbekannt
sind. Thre adiquate Ubertragung setze daher neben linguistischer Kompetenz auch ein hohes Maf an
interkulturellem Wissen und kultureller Sensibilitdt voraus [8, S. 85]. O. Tscherednytschenko erwei-
terte in seinem Werk «Uber Sprache und Ubersetzung» die Definition des Begriffs «Realia» um eine
zeitliche Dimension. Er betonte, dass Realien Triager ethnokultureller Informationen seien, die fiir die
objektive Realitdt der Empfangersprache zu einem bestimmten historischen Zeitpunkt nicht typisch
sind [9].

In der modernen Ubersetzungswissenschaft widmen sich nur einige wissenschaftliche Arbeiten
der Problematik der Wiedergabe ukrainischer Realien in verschiedenen Sprach- und Textkontexten.
So wird in der Dissertation von K. Kiianytsia die Wiedergabe ukrainischer historischer Realien im
Rahmen literarischer Ubersetzungen ins Deutsche analysiert [10]. Die wissenschaftliche Studie von
0. Khavkina beleuchtet dieses Phiinomen im Kontext englischsprachiger Ubersetzungen ukrainischer
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historischer Texte [11]. Dariiber hinaus untersucht M. Slyvka in ihrer Arbeit die wichtigsten Wege zur
Wiedergabe semantischer und kognitiver Besonderheiten ukrainischer Realien in wissenschaftlichen
Publikationen [12].

Semantische Typologie von historischen Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin»
von S. Skljarenko. Sprachlich vermittelte kulturelle Konzepte, die fiir eine bestimmte historische,
geografische oder ethnokulturelle Gemeinschaft charakteristisch sind und in der Zielsprache keine
vollstdndige Entsprechung aufweisen, stellen ein universelles Phanomen dar, das jeder Sprache inhi-
rent ist. Sie sind eng mit der materiellen und geistigen Kultur eines Volkes verbunden und spiegeln
Lebensweise, Briauche, Geschichte sowie gesellschaftliche Organisation wider. In literarischen Tex-
ten tragen sie wesentlich zur Schaffung von Lokalkolorit und kultureller Authentizitit bei.

Trotz ihrer zentralen Bedeutung gibt es bis heute keine einheitliche Klassifikation von Realien.
Verschiedene Wissenschaftler schlagen unterschiedliche Typologien vor, je nachdem, welches Klas-
sifikationsprinzip — semantisch, strukturell, funktional oder kulturgeografisch — zugrunde gelegt wird.

Auf der Grundlage der semantischen Klassifikationen von R. Zoriwtschak [1], T. Kyjak [13],
und K. Kiianytsia [10] wurde fiir die vorliegende Untersuchung eine eigene Systematisierung der
historischen Realien im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin» von S. Skljarenko entwickelt. Diese
Einteilung ermoglicht eine differenzierte Analyse von Realien im Hinblick auf ihre kulturelle und
semantische Funktion im Ausgangstext sowie auf die Herausforderungen bei deren Ubertragung in
die Zielsprache.

Die historischen Realien (im Weiteren — HR) im Roman lassen sich in drei thematische Gruppen
unterteilen: soziokulturelle HR (156 Einheiten, 56,7%), sozio-politische HR (84 Einheiten, 30,6%),
historische Eigennamen (35 Einheiten, 12,7%) (Tabelle 1).

Soziokulturelle historische Realien. Diese Gruppe umfasst sprachliche Einheiten, die das
Alltagsleben, die materiellen Gegenstinde sowie wirtschaftliche Beziehungen innerhalb einer
bestimmten historischen Epoche widerspiegeln. Sie gliedert sich in fiinf Untergruppen:

Alltdgliche HR spiegeln das Alltagsleben der dargestellten Epoche wider und sind eng mit dem
materiellen und hiuslichen Umfeld verbunden. Sie lassen sich in folgende Kategorien einteilen:

— Gebdude und Mobel, z. B.: xuorca, knima, obopu, scepasyi, cinu;

— Kleidung und Schuhe, z. B.: koénak, nocasuyi, onawens, kopsno, ceumxu

— Nahrungsmittel und Getrénke, z. B.: xoporci, 1owrka, couuso, cuma, on;

— Geschirr und Besteck, z. B.: kopuaeu, copneys, xaooba, nousa, yeopo,

— Schmuck, z. B.: epusena, ycepazi, nynnuyi, nepcui, yenu,

— Verkehrsmittel, z. B.: n100is, xenanoii, cocmponoci xyoapu;

— Stoff, z. B.: nasonoxu, 0ibaooxci;

— Sonstiges, z. B.: nononu, nanbmemu, niaxmuna, npysicox, ckypamu;

HR zur Bezeichnung von Arbeit:

— Arbeitsprozesse und Arbeitsorganisation, z. B.: kysus, kpuys, oomuuys, oyen, kopuenuys,

— Berufe, z. B.: maymau, senuxuii nanis, nocogpem, aomicionaniii, depegodinu,

— Werkzeuge, z. B.: puckans, ykomi, 6puy, nemiui;

HR zur Bezeichnung von kulturellem und geistigem Leben:

— Briuche und Rituale, z. B.: icmu 6ins 00no20 6ocnuwa, onopsadumu mino, cunamu 2pyoKu 3emii,
bossan, mpebuwe;

— Feiertage, z. B.: mpusna, xonaoa, kopouyn;

— Sonstiges, z. B.: 6ocamup.

— Ethnonyme. Diese Untergruppe umfasst Bezeichnungen fiir ethnische Gruppen oder Stimme,
z. B.: xo3apu, uyos 3asonoyvka, cinepbopeiiyi, ckiagunu, YOpHi KI10OVKU,

HR zur Bezeichnung von Maf3- und Wihrungseinheiten:

— Wihrungseinheiten, z. B.: kynu, opaxmu, oupeemu, ounapu, pezu,

— MaBeinheiten, z. B.: nonpuwe, conu.
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Sozialpolitische historische Realien. Diese Gruppe umfasst lexikalische Einheiten, die fiir die
Beschreibung der politischen, gesellschaftlichen und militdrischen Organisation einer bestimmten
historischen Epoche relevant sind. Sie gliedert sich in drei Untergruppen:

HR zur Bezeichnung der administrativ-territorialen Struktur spiegeln die Verwaltungsorganisation
und institutionelle Ordnung wider und lassen sich in folgende Kategorien unterteilen:

— Verwaltungs- und Regierungsidmter, z. B.: kusowcuy, kaean, monapxu, 6onapu, miynu;

— staatliche und gesellschaftliche Begriffe, z. B.: uinone micye, ypoxu i ycmasu, pso, xapamii,

nocae;

— administrativ-territoriale Einheiten, z. B.: 2copoouwye, nepedepados, ykpainu, sonocms, nococmu,

— Behorden, z. B.: cuukaim, npomegon;

HR zur Bezeichnung der sozialen Struktur der Gesellschaft. Diese Realien betreffen die
gesellschaftliche Schichtung und die Beziehungen zwischen verschiedenen sozialen Gruppen:

— unprivilegierter Stand, z. B.: cuepou, conoenuku, azuxu, yopHi 1100u, mamvoa;

— privilegierter Stand, z. B.: nouem, myaici napouumi, nampuxii, nampuyii;

Historisch-militdrische Realien. Diese Untergruppe beschreibt militérische Strukturen, Rollen und
Handlungen, die typisch fiir die betrachtete Epoche sind:

— Militdrangehorige, z. B.: opyorcuna, epudni, 6o€6o0a, mucsayvkutl, YuHu KY8iKIis,

— Kriegsfiihrung, z. B.: 6pans, cknacmu conosu, ooumu na pamo;
— Waffen, z. B.: myxn, xapanyscnuii.
Historische Eigennamen. Onomastische Realien umfassen Eigennamen, die historisch und kul-
turell bedeutsam sind und fest in der ethnischen, geografischen oder mythologischen Identitit eines
Volkes verankert sind. Es lassen sich folgende Untergruppen unterscheiden:
Toponyme, z. B.: Pycv, lopa, I[looon, Cieepwuna, Yophi copu;
Theonyme, z. B.: Ilepyn, Bonoc, Poocenuys, Jlaoa, I pomosuti 3miti;
Anthroponyme, z. B.: Ceamocnas, Manywa, Onee, Kuii, Il]ex.

Tabelle 1
Thematische gruppen von historischen realien im roman
«der sohn der grossfiirstin» von S. Skljarenko
Thematische Gruppe | Beispiele Zahl
1 Soziokulturelle historische Realien 156 (56,7%)
1.1 | Alltdgliche HR sIMa-T1i4, TITHHEeIlb, 1e0po, Ky0apu, CKypaTH 88 (32%)
1.2 |HR zur Bezeichnung von Arbeit KITIOUHUIIS, YKOTI, JIEMIIl, TOMHUIISL, JISIIAHA 28 (10,2%)
1.3 |Ethnonyme TIEUEHITH, BapsTH, BECh, CKIIABUHH, TUBEPII 16 (5,8%)
1.4 |HR zur Bezeichnung von kulturellem |oomosuku, secusanxu, iepuwye, didiscokuii 08ip, 14 (5,1%)
und geistigem Leben KOPOUYH
1.5 |HR zur Bezeichnung von MaB- und nonpuwe, 20HU, pe3u, Minicapii, coniou 10 (3,6%)
Wéhrungseinheiten
2 Sozialpolitische historische Realien 84 (30,6%)
2.1 |HR zur Bezeichnung der npomegon, monapxu, komimu, eonocms, oapruysa |52 (18,9%)
administrativ-territorialen Struktur
2.2 |HR zur Bezeichnung der sozialen nampuxii, mope, Xononu, napuxu, Ompox 20 (7,2%)
Struktur der Gesellschaft
2.3 | Historisch-militarische Realien 60€600d, CMpamue, XapaiyicHuil, Opamns, pamo 12 (4,5%)
3 Historische Eigennamen 35 (12,7%)
3.1 |Toponyme Pycvke mope, Imunv-pixa, L{apeopoo, 3oromuil 15 (5,4%)
Piz, Meoxxcupiuus
3.2 |Theonyme Boowconu-bruckasku, Hascoboe, Kynano, Jlenv, 11 (4%)
Tlonenw
3.3 | Anthroponyme Csamocaas, Xopus, Typ, [nvoiko-Ilpedcrasa, 9 (3,3%)
Bonooumup
Gesamt 275 (100%)

Wiedergabe von ukrainischen historischen Realien in der deutschsprachigen Ubersetzung des Romans.

24



HAYKOBI 3AIMTUCKU. Cepisi: dinonoziyHi Hayku ISSN 2522-4077 (Print), ISSN 2522-4085 (Online)

Die Gesamtzahl der Varianten zur Ubersetzung HR im Roman «Der Sohn der GroBfiirstin» von
S. Skljarenko betrdgt 313 Belege. Diese hohe Zahl ergibt sich daraus, dass einzelne Realien auf
unterschiedliche Weise iibersetzt wurden. Die Analyse des untersuchten Materials zeigt, dass die HR
im Roman auf folgenderweise iibertragen wurden:

1) Auswahl eines Analogons (91 Belege), z. B.: kaean ‘Konig’, Imuns-pixa ‘der Wolga’, cuepou
‘Horige’, Tyn ‘Kocher’, aocepasyi “die Ketten’;

2) deskriptive Ubersetzung (70 Belege), z. B.: cuma ‘geschleuderter Honig’, posmsoicamuce ‘mit
einem Rechtsstreit zum Fiirsten gehen’, onopaoumu mino ‘den Leichnam dem Ritus entsprechend
herzurichten’, kyzus ‘Werkzeuge aus Metall’, ‘verschiedene Sachen aus Eisen’, I puoni ‘der fiirstli-
chen Leibwichter’;

3) lexikalisch-semantische Substitution (62 Belege), z. B.: rowxa ‘Suppe’, xuoica ‘Hiitte’, “Wohn-
statt’, ‘Kammer’, ‘Kiiche’, xezanoiu ‘Schiffe’, ‘Seglern’, na odidiscoxomy osopi ‘auf dem Hof der
Sippe’, pabuns ‘die Magd’;

4) Transkription / Transliteration (58 Belege), z. B.: 60spu ‘Bojaren’, 6ocomonu ‘die Bogomilen’,
keac ‘Kwal’, pyoaxu ‘Rudaken’, xonsoda ‘Koljada’;

5) Lehniibersetzung (Calque) (29 Belege), z. B.: cmapitiuuna ‘der Altester’, comennuii “der
Hundertschaftsfiihrer’, 3onomuti Pie ‘das Goldene Horn’, I pomosuti 3miu ‘Donnerdrachen’, IImaxa-
oypsa ‘der Gewittervogel’;

6) kombinierte Ubersetzung (3 Belege), z. B.: epuoni ‘die Gridni, die Wachhabenden in der
Fiirstenburg’, koraonuxu ‘die Verehrer Koljadas’, ‘die maskierten Koljada-Verehrer’.

Der Zusammenhang zwischen den thematischen Gruppen der HR und den angewandten Uberset-
zungsmethoden erlaubt folgende Schlussfolgerungen:

Die sozialkulturellen HR bilden mit 156 Einheiten die groBte Gruppe und zeigen mit 183 Uber-
setzungsvarianten eine hohe Variabilitit der Ubersetzungsstrategien. Dies verdeutlicht die besondere
Herausforderung bei der Ubertragung von Begriffen, die tief im kulturellen Kontext verankert sind.
Am hiufigsten wurden deskriptive Ubersetzung, lexikalisch-semantische Substitution sowie die
Ubertragung mithilfe funktionaler Entsprechung (Analogon) angewendet.

Die sozialpolitischen HR (84 Einheiten, 93 Ubersetzungsvarianten) weisen eine groBere
Einheitlichkeit in der Ubersetzung auf. Besonders hiufig wurde hier die Ubertragung mithilfe
funktionaler Analogon gewéhlt — insbesondere in den Unterkategorien, die sich auf die administrativ-
territoriale Struktur sowie auf die soziale Hierarchie beziehen. Auffillig ist zugleich der héufige
Einsatz lexikalisch-semantischer Substitution.

Die onomastischen historischen Realien erweisen sich hingegen als die stabilsten in ihrer
Ubersetzung, fiir 35 Einheiten wurden 37 Ubersetzungsvarianten identifiziert. In diesem Bereich
dominiert eindeutig die Transkription bzw. Transliteration, was den Voraussetzung zur Beibehaltung
von Eigennamen in der interkulturellen Kommunikation entspricht.

Insgesamt erwiesen sich die Ubersetzung mit Hilfe eines Analogons, die deskriptive Ubersetzung
und der lexikalisch-semantische Substitution als universelle Ubersetzungsmethoden fiir alle drei the-
matischen Gruppen. Die Verwendung von Transkription/Transliteration hingegen zeigt eine enge
Spezialisierung — vor allem bei Eigennamen und kulturspezifischen Begriffen.

Schlussfolgerungen. Zusammenfassend lisst sich feststellen, dass jede Ubersetzungsme-
thode spezifische Vorteile und Einschrankungen aufweist. Die Entscheidung fiir eine bestimmte
Ubertragungstechnik bei HR wird von einer Vielzahl an Faktoren beeinflusst. Dazu zéhlen unter
anderem der sprachlich-kulturelle Kontext, die genretypischen Merkmale des Ausgangstextes,
die funktionale Relevanz der jeweiligen Einheit, die Erwartungen des Zielpublikums sowie die
iibergeordnete Ubersetzungsstrategie. Eine adiquate Wiedergabe solcher Einheiten setzt daher
nicht nur sprachliche, sondern ebenso umfassende kulturelle Kompetenz des Ubersetzers voraus.
Dies unterstreicht einmal mehr den Charakter der Ubersetzung als eine Form interkultureller
Kommunikation.
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Zukiinftige Forschungsperspektiven liegen in der Analyse der Ubersetzung von Realien in anderen
Diskursarten und Textsorten.
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